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KOHO UZ DNES NA SLOVENSKU ZAUJIMA
HUNTINGTON?

EGON GAL

- Pisané pre K&K, 1998

Pred ¢asom prebehla v tyZdenniku Domino férum diskusia o tom, ¢i by sa neoplatilo
Slovenski republiku zaloZit znova. VSetky doterajsie Slovenské republiky totiz
zalozZili nespravni l'udia v nespravnom ¢ase.

ko keby bolo mozné, ako si to predstavuje Milan Sttovec, zaloZit demokraciu Ustavou, pravny §tat zako-

nom. Ako keby bolo moZné politickym rozhodnutim skoncovat s mordlnym relativizmmom a hodnotovou
vyprazdnenostou. Obgiansky $tat sa neda jednoducho zaloZit Ustavou. Ustavu, ktord redpektuje liberaino-
demokratické normy moZno vytvorit iba tam, kde uz existuje obcianska spolo¢nost alebo aspori vola k takejto
spolo¢nosti. Pravny Stat sa neda zaloZit zakonom, pretoZe zékon iba kodifikuje prdvo tam, kde toto uz existuje
a je definované. Zalozit §tat, ako sa ukazalo, je pomerne lahké, ovela fazsie je vytvorit fungujlice vztahy medzi
Stdtom a obcanmi. MoZno méme na Slovensku zIU Ustavu a zlé zakony, ale aj keby ste zakladali Slovensku re-
publiku kazdé Styri roky znova, vela sa nezmeni. Kazda nova republika by bola iba pokradovanim starej. Prici-
nou nasej terajsej krizy totiz nie je iba zIa Ustava a zIé zékony, ale predovSetkym unaveni a otrdveni obcania, svoj-
razni politici a intelektuali bez napadov.

Demokracia, ako napisal John Dewey, nie je forma viady, ale spdsob Zivota. Spolocenska skisenost, tradi-
cia a kultdra poskytuju materidl, z ktorého sa buduju politické institdcie. Demokracia a ob&iansky $tat mézu fun-
govat iba tam, kde existuje konsenzus v otazke vztahov medzi obéanom a Stdtom a prave takyto konsenzus je
zéleZitostou kultury. Kultdra umoZzriuje urcitd formu moci, napisal Michel Foucault, tym, Ze ju robi zrozumitelnou,
Ze umoZnuje pouzivat jej mechanizmy ako dekédovac pre pochopenie socidlneho sveta. Kultdra hra ki'tic¢ovu
rolu pri vybere tych, s ktorymi sa dokdZzeme dohodndt a s ktorymi sa dohodnut nevieme alebo nechceme.
rou sa ludia eSte dokazu identifikovat. Zapadna civilizacia sa, podla neho, odliSuje od ostatnych siedmich ale-
bo 6smich pozemskych civilizacii svojou racionalitou, ktord méa pdvod v antickom Grécku, krestanskymi hod-
notami, dérazom na pravny $tat, spolocensky pluralizmus, obc¢iansku spolo¢nost a ludské prava. Tieto rozdiely
st produktom staroci a st ovela dolezitejSie ako rozdiely medzi politickymiideolégiami a politickymi rezimami.
Rozdiely medzi civilizaciami nahradili politické a ideologické hranice studenej vojny ako mozné linie budtcich
SpOrov .

Tazko povedat, nakolko vystizné su Huntingtonove charakteristiky inych civilizacii, ale pokial' ide o Zépad
a Specidlne o Eurdpu, je to skdr sen ako skutocnost. Tato civilizacia je od svojho pociatku poznacena genoci-
dami, etnickymi istkami a ndboZenskymi vojnami. Tréjska vojna skoncila genocidou. NdboZenské vojny v Sest-
nastom a sedemnastom storoCi boli sprevadzané etnickymi a naboZenskymi Cistkami. Dve svetové vojny
v dvadsiatom storo¢i. Holokaust. 2iadny kontinent nie je tazSie definovatelny a historicky neusporiadanej$i ako
Eurdépa, poznamenal nedavno Timothy Garton Ash, ale Ziadny kontinent zarover nepriSiel s tolkymi projektmi
na svoje usporiadanie. Pravny $tat, obCianska spolocnost a ludské prava su skor eurdpske projekty ako eurdp-
ska skutocnost. Su to projekty, ktoré tato civilizacia vytvorila ako ochranu pred nebezpeciami, ktoré sama
v sebe nesie.

Pre Cloveka, ktory &ita Huntingtonovu knihu v strede Eurdpy, znie dost neskutoéne aj myslienka, Ze by sa
mal citif ohrozeny islamskou, ¢inskou, japonskou alebo dokonca buddhistickou civilizaciou. Aj ked neddvno
uviedol Jan Sefranek dost dobrych dévodov, preo by sme sa mali citit civilizatne ohrozeni Ruskom. Predsa si

str. 22 KRITIKA & KONTEXT 2/98



SAMUEL HUNTINGTON KONFLIKT CIVILIZACII / THE CLASH OF CIVILIZATIONS

vSak myslim, Ze nas, slovensky konflikt civilizacii sa odohra na inych hraniciach. Na hraniciach, ktoré oddeluju
tych, o snivaju sen o jednej Eurdpe, o civilizacii demokracie a [udskych prav a tych, ktori snivaju sen o kres-
fanskom a ndrodnom néboji, identite ndrodnych ekonomik, kultdr a tradicif, ktoré jediné mézu byt brzdou glo-
balizacie a skazeného volnomyslienkarstva, ako sniva Jan Slota.

Len politik kratkeho pohladu mdZze este v tejto dobe snivat sen o identite narodnych ekonomik. Peniaze to-
tiZ nemaju identitu, podobne ako drogy, zbrane alebo oxid uhli¢ity. Svetovy (ale aj slovensky) kapital dnes kon-
troluje htstka fudf, ktori si mimo akejkolvek kontroly nadrodnych legislativ a teda Uplne nezavisli od vole voli¢ov.
Obrat medzindrodnych drogovych kartelov je rovnako vysoky ako Statne rozpo&ty Nemecka a Francuzska do-
hromady. Medzindrodna distriblcia a predaj zbrani je omnoho dokonalejSie organizovana ako medzinarodna
kontrola zbrojenia. Mechanizmy prepierania $pinavych penazi si dnes natolko internacionalizované, Ze hladko
unikajui vietkym narodnym legislativam. Ziadny narodny zékon nedokaze zabrénit, aby oxid uhligity produko-
vany jednym Statom nespdsoboval rast teploty nad dzemim iného Statu. Aby nie dost bezpecné jadrové elek-
trdrne postavené na Uzemi jedneho Statu neohrozovali ob&anov iného Statu. Zlociny vietkého druhu sa dnes
globalizuju a internacionalizuju. Tazko si predstavit ind ochranu ndrodného bohatstva a narodnej kultdry pred
kazku integracie, ako je rozdelujuca politika a kolektivne vasne, ktoré ju udrZuju pri Zivote.

V relevantnej buduicnosti, piSe Huntington, nebude existovat univerzalna civilizicia, ale svet odlisnych civili-
z&cii, z ktorych kaZzda sa bude musiet naucit existovat spolu s ostatnymi. Niektori Ameri¢ania, pokracuje, si muk-
tikulturalisti doma, inf si monokulturalisti vonku a dal$i oboje. Prvi by checeli mat USA ako OSN a druhi by chce-
li, aby OSN bola ako USA. Prvi st nebezpecni pre Ameriku, druhi pre zvySok sveta. Domaci multikulturalisti by
chceli z Ameriky urobit svet. Ale multikulturdina Amerika nie je moZna, pretoZze nezdpadnd Amerika nie je
Amerika. Niektori monokulturalisti by chceli mat svet na obraz Ameriky. Ale multikulturainy svet je nevyhnutny,
pretoze globalne impérium nie je mozné. Zachovanie Ameriky a zapadnej civilizacie vyZaduje oZivenie zapad-
nej identity. Bezpecnost sveta vyzaduje reSpektovat multikulturalnost sveta.

V Eurdpe su naopak nebezpedni ti, ktori s monokulturalistami doma a multikulturalistami vonku. Podobne
ako chceli mat ich predchodcovia €isté rasy, chcd mat oni Cisté narodné kultlry. Starf rasisti triedili fudi podla
fyzickych znakov, postmoderni rasisti ich triedia podla kultdrnych identit. Politika identity je viastne iba iné slo-
vo na oznacenie postmoderného rasizmu. Starf rasisti zd6razriovali neprekonatelné rozdiely medzi nizsimi
a vy38imi rasami. Inych bolo potrebné bud’ podrobit alebo vyhubit, lebo devastovali vysSiu rasu. Novi rasisti sa
uspokojuju tym, Ze zdéraznuju neprekonatelné rozdiely medzi kultirami: Ak chcud zit s nami, nech st ako my,
ak chcu byt ini, nech si idd k svojim .

Problém, o ktorom piSe Huntington nie je pseudoproblémom a ani banalitou, ako piSu mnohi jeho kritici. Na
jednej strane je nutnost reSpektovat odliSnost tradicii, zvykov a identit. Kedykolvek sa vSak tieto rozdiely pouZziju
ako argument v politickej, socidlnej alebo pravnej praxi, hrozi katastrofa.

V Poznamkach o nacionalizme navrhol George Orwell riesit problém kolektivnych vasni dobrovolnym oc-
kovanim. Naockovat ob&anom neskodné vasne, aby sme sa vyhli zhubnym. Patriotizmus, aby sme sa vyhli na-
cionalizmu, konvencné ndbozenstvo, aby sme sa vyhli ndbozenskému fundamentalizmu, a podobne. Takouto
Huntington naznadil ind terapiu. Hladat, o maju ludia odliSnych tradicii, zvykov a identit spolo¢né a pokusit sa
to kodifikovat v politickych pravidlach a pravnych normach. Tieto rozdiely su vSak zanedbatelné, vzhladom na
praktické problémy, ktoré mame vietci spolo&né. Ziadny zakon nemdze prindtit Slovaka, ktory je katolik, hete-
rosexudl a paternalista, aby mal rad Madarov, Rémov, Zidov, homosexudlov alebo feministky. Vztah k inym lu-
dom nemoZno institucionalizovat. To je vec vychovy a mordlky. Ale rovnako nemdézu byt prava iba dobrode-
nim, ktoré jedni vo svojej milosti udeluju druhym. Préva platia rovnako pre vSetkych, bez ohladu na etnickd pri-
slusnost, ndboZenstvo, ndboZenské postavenie alebo farbu pleti.

Nakoniec by som sa este vrétil k jednej myslienke Jana Slotu: Liberd/ sa spdja s konzervativcom ¢i so-
cidinym demokratom. Chorobné. Globalizdcia je nebezpecnad najmé pre malé krajiny. Myslim si naopak,
Ze jedine takéto spojenectvo pri rieSeni praktickych problémov, ktoré na tito spolo¢nost v tejto dobe doliehajy,
m&ze uchranit Slovensko pred vonkajsimi tlakmi a vndtornymi ohrozeniami.
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