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Ako rovnost vnukla Americanom myslien-
ku nekonecnej schopnosti zdokonalovania
¢loveka

lexis de Tocqueville bol vyznamnym

francuzskym filozofom a historikom.
Je presvedceny aristokrat, aj ked vidi, Zze
rezim vo Franctizsku nie je idedlom. Pre-
to podnik4 cestu do Ameriky, povodne za
ucelom odpozorovat americky vézensky
systém na jeho aplikiciu vo Franctuzsku.
KedZe na svojej ceste v Amerike vidi aj iné
rozdiely oproti francizskemu zriadeniu
vznikd dielo O demokracii v Amerike.

V tomto diele Tocqueville, napriek svoj-
mu presvedéeniu, okrem iného priznava
mnohé vyhody demokracie. Aj ked zo-
stava privrzencom aristokracie, uzndva,
ze americkd demokracia je rezimom bu-
ddcnosti. Vidi v tom v$ak mnozstvo prob-
lémov, medzi inym aj fakt, Ze demokra-
cia neposkytuje dostatok priestoru pre
individualitu, na rozdiel od aristokracie,
a predstavuje problém tyranie vacsiny.
Uvedomuje si vSak, ze demokracia méoze
poskytovat zdroven aj omnoho vAacsi
priestor pre osobnostny rozvoj v porov-
nanf s aristokraciou, a je presveddeny, ze
prave rovnost vytvara podmienky pre ta-
kyto rozvoj. Této praca je venovand prave
tejto myslienke.

Alexis de Tocqueville
. — O demokracii v Amerike*

Zuzana Laslopova

Tocqueville tu pripomina, ze samotna
myslienka mozZnosti rozvoja osobnosti je
stard ako Iudstvo samo. Clovek mal od
nepamiti na zreteli, Ze sa li$i od zvierat
nielen svojim myslenim, ale zdroven aj
svojou schopnostou zdokonalovat sa. To
je jedna z jeho ¢ft, ktoré ho v podstate od
zvierat odli$uju. Myslienka rovnosti teda
nestoji na pociatku idey fudského rozvoja.
Tocqueville vsak tvrdi, Ze rovnost tento
pojem men{ a obohacuje.

Podla Tocquevilla ak sd ob¢ania v urci-
tej spolo¢nosti rozé¢leneni do tried, ktoré
st im vopred dané ich povodom, tito Tu-
dia su si vedomi svojich limitov a zaroven
aj limitov svojho sebazdokonalovania.
Netvrdi, Ze ludia v aristokracii nepozna-
ju sebazdokonalovanie, hovor{ o tom, Ze
toto nepovazuji za nekonec¢né. Priptastaja
moznost zlepSovat sa, ale nie zmeny svo-
jich podmienok. Rovnako prihliadaju gj
na spolo¢nost. Pripdstajd, ze spolo¢nost
sa zlepsila, takisto vidia, Ze spolo¢nost
m4 este pred sebou moznosti rozvoja, no
tento rozvoj nepokracuje do nekonecna,
vidia jeho neprekrocitelné hranice.

Preto si teda obcania aristokratické-
ho rezimu sice nendrokuji na absolutnu
pravdu, ani absolatne dobro, kedZze vsak
vidia urcité hranice vo vyvoji, povazuju
tieto entity za dosiahnutelné. Len ¢o v8ak
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¢okolvek v ich okoli nemeni svoju podsta-
tu, ako napriklad rezim samotny, povazu-
ju ho za nemenny a na sprdvnom mieste.
V pripade rezimu to implikuje napriklad
legitimny narok monarchu na zadavanie
vecnych zédkonov, a preto pokladaju svoju
generaciu za tu, ktord mé pravo rozhodo-
vat za tie buduce.

Na druhej strane vsak, ak su si ludia
rovni, schopnost zdokonalovat sa pova-
7uja za nekoneénu. Tocqueville tvrdi, Ze
len ¢o zmiznu triedne rozdiely, zvyky,
spolo¢enské normy a zakony sa menia,
odhaluji sa nové pravdy a svetondzory
a Upravou ¢i zlep$enim starého nastupuje
moznost zmeny. Prave tdto moznost zme-
ny ma za nasledok to, ze obcania takejto
spolo¢nosti, kde je uplatnend obcianska
rovnost, vnimaji zdokonalovanie sa ako
nekonecéné. Této percepcia zdokonalova-
nia sa v8ak nie je ani zdaleka optimisticks,
nakolko toto sice nem4 limity, no rovnako
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to implikuje nemoznost dosiahnut ideal.
Naviac, idedl samotny podlieha neustd-
lym zmenam. Ak tdto zmena vplyva na
jednotlivca tak, ze jeho situdciu zhorsi,
odhaluje tym, ze ziaden ¢lovek nie je do-
konaly a bez chyb. Ak na druhej strane
zmena situdciu jednotlivca zlepsi, je to
prave tento impulz, ktory ma za nésledok
vieru v nekoneé¢né moznosti zdokona-
lovania ¢loveka. V spoloénosti, kde su si
obcania rovni, nikto si nendrokuje na in-
terpretdciu absolttnej pravdy ani dobra.
Akykolvek uspech jednotlivca a pripadne
spolo¢nosti motivuje k dalsiemu zlep$o-
vaniu sa na ceste k nedosiahnutelnému
idedlu. Tocqueville teda vidi tychto ludi
ako bytosti, ktoré st neustile na ceste
za sebazdokonalovanim, ktoré je vsak na
druhej strane nedosiahnutelné. Paradox-
ne, toto ich v8ak len motivuje k tomu, aby
zdokonalovali nielen samych seba, ale za-
roven aj svoje idedly.
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Této kapitola diela O demokracii
v_Amerike presne zapadd do autorovho
myslienkového pradu. V prvom rade je tu
vadepritomné jeho tvrdenie, ze demokra-
cia poskytuje menej priestoru pre indivi-
dualitu. Ako zacina popisovat vnimanie
zdokonalovania v aristokracii, vykresluje
triednu spolo¢nost. V tejto spolo¢nosti
je kazdy jednotlivec preduréeny na svo-
ju spolocensku ulohu. V tomto kontexte
mé kazdy jeden jednotlivec svoje posta-
venie spolo¢nosti, ktord je viac diverzifi-
kovand, pretoze neposkytuje priestor pre
vertikélne zdokonalovanie sa jednotlivca
— zmenu, nakolko nasledkom tohto by
bola moznd spolo¢nost, kde by neexis-
tovala dand hierarchia. Toto by v$ak uz
nebola spolo¢nost, ktord by bolo mozné
klasifikovat ako aristokraciu. Aristokraciu
ale nevidi v pesimistickom svetle, tvrdiac,
ze jednotlivci zijuci v takto usporiadanej
spolo¢nosti maji moznost zdokonalovat
sa horizontdlne — maji moznost zlep$o-
vat sa v rdmci postavenia, ktoré im bolo
predurcené hierarchicky. Prave tento sys-
tém umoznuje v aristokracii zachovanie
hierarchie a v neposlednom rade zacho-
vanie viacerych tried ¢i povolani, z ¢oho
vyplyva vécsia heterogenita aristokratic-
kej spolo¢nosti.

Na druhej strane vsak demokracia
umoziuje vertikdlne zdokonalovanie sa,
a teda umoznuje zmenu. T4to zmena so
sebou nesie nédsledne moznosti zmeny
postavenia jednotlivca ¢i zmeny tried.
Tieto uz nie st nadalej fixované. Len ¢o
teda ludia nie sd fixovani na svoje pozicie,
spoloénost ako takd uz nemusi byt nada-
lej natolko diverzifikovand, ako to je ne-
vyhnutné pri spolo¢nosti, kde st obcania
naten{ ostdvat na svojich poziciach. Pre-
to takato demokratickd spolo¢nost moze
mat tendenciu k homogenizicii.
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Naviac, z tejto kapitoly implicitne vyply-
va, ze v demokratickej spolo¢nosti existu-
ju urcité tlaky k takejto homogenizicii.
Tocqueville tu tvrdi, Ze v spolo¢nosti, kde
existuje obcianska rovnost jednotlivcov,
tito jednotlivci vnimaji moznost zdoko-
nalovat sa ako nekoneénd, na rozdiel od
aristokracie, kde zdokonalovanie je cha-
pané tak, Ze ma svoje hranice. V aristo-
krackom chédpani je preto mozno dosiah-
nut absoldtno, a je mozné sa k nemu pri-
blizovat. Preto, ako uz bolo v tejto praci
spomenuté, v takejto spolo¢nosti mozno
nérokovat tvorenie ve¢ného (zdkonov na-
priklad). Neexistuje teda ni¢, ¢o by jednot-
livcov nutilo k tomu, aby taku formu veci,
ktord existuje a funguje, nepovazovali za
najlepsiu moznost. Preto neexistuju tlaky,
aby tito [udia menili zauZivané $truktury.
Na rozdiel od toho v spolo¢nosti, kde je
zdokonalovanie vnimané ako nekonec-
né, ziadna forma veci nie je definitivna.
Sam Tocqueville tvrdi, ze clovek Zzijuci
v spolo¢nosti, kde si je s ostatnymi ob-
¢anmi rovni, sa nevyhnutne neustéle zdo-
konaluje. To je spOsobené préve tymito
motiva¢nymi tlakmi na zdokonalovanie.
A kedze zdokonalovanie v demokracii ve-
die k zmendm, respektive k homogeniza-
cii, mozno tvrdit, Ze v demokracii existuja
tlaky na homogenizéciu.

Tocqueville, hoci je presved¢ny aris-
tokrat, nefavorizuje aristokraciu, no na
druhej strane ani demokraciu. Sdm v tej-
to kapitole tvrdi, Ze v aristokracii je po-
jem zdokonalovania vnimany prili§ tzko
a v demokracii prili§ Siroko — a teda ze
aristokracia je systém, ktory je prili§ kon-
zervativny a tradicionalisticky, zatial ¢o
demokracia a moznosti, ktoré otvéra, spo-
sobuju chaos.

Tocqueville sa teda snazi najst akusi
strednd cestu medzi demokraciou a aris-
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tokraciou. Strednil cestu medzi priesto-
rom pre individualitu a vladou Iudu.
Strednd cestu medzi moznostou zmeny
a ndtenou zmenou. Dnes vsak vidime,
7e demokracia bola budicnostou nielen
Ameriky, ale aj Eurépy, ako Tocqueville
spravne predpokladal. Rovnako sprévne
predpokladal aj tendenciu k homogeniza-
cii v demokracii, viditelnd je najmi dnes,
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v konzumnej spolo¢nosti, kde vladne
v ramci zniZzovania nakladov na vyrobu
rovnakost spotrebného tovaru a nésledne
aj spotrebitelov. Je véak spolo¢nost miesa-
juca prvky aristokracie a demokracie ¢i-
rou fikciou, alebo budicnostou?

Zdroj: Alexis de Tocqueville — O demokracii v Amerike,
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