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Za zékladnu vrstvu nasho kontaktu so svetom fenomenologia povazuje skusenost. V skii-
senosti ma byt pritomna ,,vec sama®, ona sama ma byt priamo ,,dana“ Fenomenologicka
koncepcia skusenosti sa vak zasadne odliSuje od koncepcie skusenosti, s ktorou pracovala
novovekd empiricka filozofia. John Locke a David Hume chdpali skusenost primarne ako
zmyslovd, a aj ta koncipovali podla ,vzoru® prirodnych vied - teda hladali jej zdkladné
elementy, senzacie a impresie — a pytali sa, akym spdsobom sa tieto elementy skladaji do
vyssich celkov. Fenomenologicky pojem skuisenosti vsak nadvéazuje skor na ,,naivni“ kon-
cepciu skuisenosti, teda skusenosti ako je pre nds pritomna ,,pred” akymkolvek filozofo-
vanim, takpovediac vo v§edny den. Tam skdsenost znamena priamy kontakt s doty¢nou
vecou, s predmetom, osobou alebo ideou. Mat skiisenost znamena primarne priamo vi-
diet, pocut, siahat ¢i ¢uchat konkrétne veci v konkrétnych situaciach. Zaroven znamend
to moznost overit si povedané. Ked niekto tvrdi, Ze tento predmet je zeleny, tak skiusenost
znamend moznost presvedcit sa, Ze naozaj je zeleny, teda moznost pozriet sa nan.

Primat skdsenosti
Fenomenologia sa zakladd na niekolkych principoch. Prvy princip hovori, Ze pravda je
primarne evidenciou ako spdsobom sebaprezentacie veci. Tvrdenie, Ze fenomenologické
pravdy st samy sebe kritériom, je viazané na tézu, Ze fenomenoldgia tematizuje zakladnt
vrstvu nasho vnimania sveta. Veci vnimam ako také a také, a naozaj plati, Ze vnimanie vo
svojej zakladnej vrstve je samo sebe kritériom, t. j., vnem veci nesie v sebe svoju vlastnt
evidenciu. Cestou k veci samej je vyc¢lenenie veci z jej pragmatickych a kauzalnych suvis-
losti. Fenomenoldgia bola od zadiatku usilim definitivne preukdzat samostatnost —
avlastne aj sebesta¢nost — sféry vyznamov. Chcela jasne a jednozna¢ne oddelit ,,vyznam®
od ,,psychického stavu®; odlisit vztahy medzi vyznamami od vztahov medzi vecami alebo
psychickymi obsahmi. Druhy princip fenomenoldgie hovori, ze vSetko, ¢o je implicitné,
je mozné a potrebné urobit explicitnym a treti princip tvrdi, Ze sféra vyznamov je sebe-
sta¢nd a nie je ju mozné ,vyvodit“ z determindcii redlnych, ¢i uz materialnych alebo psy-
chickych, entit. Stvrty princip hovori, Ze za kazdym vyznamom je ,,subjekt®, ,transcen-
dentalny subjekt.” Subjektom udelovania zmyslu je vSak vzdy transcendentalne vedomie.
Ulohou filozofickej reflexie je rekapitulovat a ,,precistit®, odligit od seba rozne rezimy ude-
lovania zmyslu a ur¢it ich vzajomné vztahy. Pre neskors$iu fenomenolégiu zakladnym
rezimom je udelovanie zmyslu na trovni ,,prirodzeného” sveta, teda sveta akym ho pre-
zivame v kazdodennosti. ,,Prirodzeny svet® sa potom stava pozadim, na ktorom sa kon-
Stituuju ,,umelé” svety vedy, umenia, nabozenstva a techniky. Hlavnu pozornost Husserl
sam venoval konstituovaniu sveta vedy. Svet vedy je ,nadstavbou® prirodzeného - teda
svetom, ktory vnimame cez prizmu kategérii ako ucel, ciel, prostriedok, hodnota, roz-
hodnutie, zodpovednost alebo ndhoda. V tomto svete veci vystupuji vo¢i nam vo svojich
kvalitativnych charakteristikdch a su umiestnené vzdy vo vztahu k ,,tu a teraz®. Proti pri-
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rodzenému stoji svet vedy, kde sa nam
realita predstavuje cez prizmu kate-
gorii ako kvantita, pri¢ina, uc¢inok,
funkcia a pravdepodobnost.

Roztrzky a rozchody
Spominané principy - evidencia, ex-
plicitnost, $pecifickost sfér vyznamov
a transcendentalizmus - ako bol pre-
sved¢eny Husserl, sa vzajomne pod-
mienuju. Jeho nasledovnici vsak za-
¢ali tieto principy oddelovat. Podla
Husserlovych ziakov - Maxa Sche-
lera, Romana Ingardena, Mauricea
Merleau-Pontyho a Martina Heideg-
gera — identifikdcia a deskriptivna
analyza vyznamov a ich suvislosti sa
zrejme daju realizovat menej ,na-
kladnymi“ prostriedkami nez pred-
stavuje ,fenomenologicka redukcia.”
Tym, Ze princip evidencie Husserl po-
vazuje za jeden z ustrednych pojmoyv,
podlahol kizlu matematiky. Sposob
danosti matematickych entit je vzo-
rom, ktorym by sa mali riadit vSetky
druhy danosti. Matematické entity
je mozné spristupnit v evidencii:  Martin Heidegger, 1934
vztah medzi danymi veli¢inami sa
javi ako definitivne urceny: vieme
o nom vsetko, ¢o mozno vobec vediet. Husserl bol presvedceny, ze rovnaky typ evidencie
vieme ziskat o vSetkych sférach reality. Jeho Ziaci, ktori zdéraznili vazbu vnimania s te-
lesnou hybnostou, oslabili postavenie principu evidencie, i ked stihlasili, s tym, ze pri-
marnou podobou ,,pravdy“ je sebaprezentacia veci ako takej. Dokonca hlavnou témou
fenomenoldgie po Husserlovi sa stalo skiimanie vézieb sféry explicitnych vyznamov
s tym, Co jej ,predchadza“ a ¢o ju vlastne umoznuje, teda sféry implicitnych vyznamov.
Podla Heideggera implicitné mozeme len fragmentarne a epizodicky pretvorit na expli-
citné. Sféra explicitnych vyznamov nikdy nie je autondmna, ale je viazana na ,bytie vo
svete.“ Heidegger ukazuje, Ze ,,subjekt sam je konstrukciou, vyznam predchadza sub-
jektu; respektive, ,,subjekt“ nie je len producentom vyznamov, ale sam je produktom pro-
cesov udelovania zmyslu.

Kuzlo implicitného
Jednym z najdolezitejsich prinosov filozofie 20. storocia je tematizdcia , ml¢anlivého®
spontanneho, implicitného, pred-tematického, pred-teoretického poznania. Tato tému
prinasa filozofia zivota a Wilhelm Dilthey uz pontka aj prvi metodiku analyzy tohto sp6-
sobu obozndmenia sa so svetom. Heidegger systematicky sustreduje pozornost prave na
tieto samozrejmé, akoby nevidené aspekty nasho bytia-vo-svete. Vzdy sa pohybujeme
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v komplikovanej a ndm samym nie celkom priehladnej sieti vyznamov. Tato siet nds ,,ne-
sie“ a zaroven ndm umoznuje prispésobovat si ju svojim vlastnym potrebam — umoznuje
nam individualizaciu vyznamov. Prave jej komplexnost sposobuje, Ze si ani neuvedomu-
jeme, ¢o vsetko je ,podmienkou moznosti“ nasich vyznamovych gest; ¢o vsetko svojim
konanim, svojimi gestami, svojimi slovami ddvame do pohybu. Sami si explicitne uvedo-
mujeme len mal cast linii, po ktorych nase konanie nadobuda vyznam. Dokonca si uve-
domujeme len malu ¢ast realnych motivacii nasho konania. Vyznamy nas nosia, presnej-
$ie, nesieme sa na vlne vyznamov tak ako je neseny ¢In, ktory plava po prude. Dokonca
aj vtedy, ked plavame proti pradu, predsa len vyuzivame jeho silu.

Heidegger vychddza z presvedcenia, Ze zakladna skusenost, ktord je vychodiskom vet-
kych nasich konkrétnych vztahov k svetu, je vo-svete-bytie. Tato Struktura sa neda ,,roz-
delit“ na svoje stcasti, i ked v reflexii mézeme ich zvyraznit, a tak spristupnit metodic-
kému poznaniu. Heideggerovym zamerom je vyznacit osobitost vztahu ¢loveka k svetu.
Médiom tejto osobitosti je Dasein, existencia. Tymto terminom Heidegger oznacuje (do-
volme si toto zjednodusenie) schopnost cloveka situovat sa vo svete, vztahovat sa k svojim
vztahom k svetu a k sebe samému, pricom tieto vztahy k svojim vztahom nie st sprostred-
kované vedomim. Heidegger pojem vedomia v existencialnej analytike nepouziva, akoby
ho nepotreboval. Zvlastnosti nasho vztahu k vonkajsej skuto¢nosti, ktoré st urc¢ené nasou
fyzickou alebo psychickou vybavou, sa vsetky ,,prekonavaju” a integruju v dimenzii Da-
sein, a preto je potrebné sustredit sa prave na nu. Ide o dimenziu, ktord sa da urcit len vo
vztahu, odlienim od inych vztahov: od vztahu ,veci® k okoliu a od vztahu zZivoc¢icha
k prostrediu. Heideggerovou témou je teda komplex sebainterpretativnych praktik ako
procesov udelovania vyznamu a nové urcenie zakladnej roviny, na ktorej sa ,,odohrava“
nds vztah k svetu.

Jednou z pritazlivych moznosti filozofickej reflexie po Heideggerovi st analyzy toho,
¢o by sme mohli nazvat implicitnymi ontolégiami — ontolégiami, ktoré st pritomné v na-
$ej kazdodennej skiisenosti. Tieto ontoldgie nam hovoria, ¢o pre nas vystupuje ako realne
a ¢o ako iluzérne. Implicitné ontoldgie ndm zaroven naznacuju, z ¢oho sa realita sklada,
ako jednotlivé prvky reality medzi sebou suvisia, aké je nase postavenie vo svete i ¢o mo-
zeme a ¢o nemozeme. Implicitné ontoldgie funguju ako zakladny a samozrejmy ramec
nasho pochopenia sveta. Ndbozenstvo, filozofia, veda a umenie - to vSetko st pokusy as-
pon cast implicitnych ontolégii explikovat, a tak previest do podoby vedomej akceptacie
urcitého obrazu sveta. Kazda z explikdcii sa vSak opiera o implicitne akceptované pre-
svedcenia, viazané na nase ,,bytie-vo-svete®. Heidegger neraz pripomina Aristotelovu tézu,
ze zdrojom filozofovania je Gdiv nad tym, Ze bytie vobec je. Skimanie implicitnych on-
tologii nam umozni vratit sa k autentickej filozofii, zbavit sa otupného akademizmu.



